
兼职“跑腿”每天工资500元？
当心沦为诈骗“工具人”！

普法小课堂

（接上期）
第一百五十二条 有下列

情形之一的，撤销权消灭：
（一）当事人自知道或者应

当知道撤销事由之日起一年
内、重大误解的当事人自知道
或者应当知道撤销事由之日起
九十日内没有行使撤销权；

（二）当事人受胁迫，自胁
迫行为终止之日起一年内没有
行使撤销权；

（三）当事人知道撤销事由
后明确表示或者以自己的行为
表明放弃撤销权。

当事人自民事法律行为发
生之日起五年内没有行使撤销
权的，撤销权消灭。

第一百五十三条 违反法
律、行政法规的强制性规定的
民事法律行为无效。但是，该
强制性规定不导致该民事法律
行为无效的除外。

违背公序良俗的民事法律
行为无效。

第一百五十四条 行为人
与相对人恶意串通，损害他人
合法权益的民事法律行为无
效。

第一百五十五条 无效的
或者被撤销的民事法律行为自
始没有法律约束力。

第一百五十六条 民事法
律行为部分无效，不影响其他
部分效力的，其他部分仍然有
效。

第一百五十七条 民事法
律行为无效、被撤销或者确定
不发生效力后，行为人因该行
为取得的财产，应当予以返还；
不能返还或者没有必要返还
的，应当折价补偿。有过错的
一方应当赔偿对方由此所受到
的损失；各方都有过错的，应当
各自承担相应的责任。法律另
有规定的，依照其规定。

第四节 民事法律行为的
附条件和附期限

第一百五十八条 民事法
律行为可以附条件，但是根据
其性质不得附条件的除外。附
生效条件的民事法律行为，自
条件成就时生效。附解除条件
的民事法律行为，自条件成就
时失效。

第一百五十九条 附条件
的民事法律行为，当事人为自
己的利益不正当地阻止条件成
就的，视为条件已经成就；不正
当地促成条件成就的，视为条
件不成就。

（未完待续）
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近日，新疆维吾尔自治区库尔勒铁路运
输法院审结一起婚姻撤销纠纷案件，因被告
冷某婚前隐瞒其患有精神疾病的事实，法院
判决撤销当事人的婚姻关系。

法院查明，张某与冷某经人介绍认识，于
今年1月登记结婚。婚后两个月，张某与冷某
一起休假度蜜月，其间冷某经常半夜大声叫
喊、精神失常，此时张某才得知新婚丈夫竟然
是一名精神病患者。原来，冷某早在2015年
就被诊断患有偏执型精神分裂症，经治疗后
好转，此后一直在精神卫生中心开药、服药维
持。张某气愤不已，诉至法院要求撤销婚姻。

法院认为，被告冷某患有偏执型精神分
裂症，其在与张某登记结婚之前即确诊患有
该疾病，但婚前冷某及其家人未尽如实告知
义务，影响了张某结婚的真实意思，且冷某至
今仍在接受治疗，无痊愈的迹象，故对于张某
要求撤销与冷某的婚姻关系的诉讼请求，法
院予以支持。

据此，法院判决撤销张某与冷某的婚姻
关系。

法官庭后表示，婚姻自由的本质是当事
人作出是否缔结婚姻关系的意思表示应是无
瑕的，应建立在双方彼此相互了解信任的基
础上。一方当事人患有重大疾病的，对于另
一方当事人而言，该信息属于足以影响另一
方当事人是否愿意缔结婚姻关系而应当知情
的基本信息，所以患病方应当履行婚前告知
义务，以保障另一方当事人的知情权和选择
权，维护婚姻自由、自愿原则。

法官同时提醒，申请撤销婚姻关系要及
早提出，根据民法典规定，请求撤销婚姻的，
应当自知道或者应当知道撤销事由之日起一
年内提出，该期间属于除斥期间，不适用诉讼
时效中止、中断和延长的规定，一旦超过这个
时间，那么撤销权消灭，婚姻有效，就只能选
择离婚的方式来结束婚姻关系。

据《法治日报》报道
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借“新人福利”违规开展医美致人中毒
经营者被判与美容店连带赔偿1.8万余元

用人单位未及时为员工缴纳职工医保，员工
以灵活就业人员身份自行缴纳医保后，能否找用
人单位追回？近日，福建省三明市宁化县法院审
结一起财产损害赔偿纠纷，依法判决某公司赔偿
劳动者垫付的职工基本医疗保险费损失14150.3
元。

据了解，范某于1997年5月入职宁化某公司，
双方签订书面劳动合同。宁化某公司自1999年7
月起为范某缴纳职工基本养老保险，自2005年1
月起为范某缴纳职工基本医疗保险。

2008年10月范某离职。2025年9月，范某在
办理退休时被告知欠缴相关职工基本医疗保险
费。为顺利办理退休，范某补缴了欠缴的职工基
本医疗保险费。随后，范某要求宁化某公司补偿
其自行垫付的1999年7月至2004年12月共66个
月的职工基本医疗保险费。双方协商未果，范某
起诉至法院。

法院审理认为，《宁化县城镇职工基本医疗
保险管理暂行规定》自 2001 年 7 月 1 日起执行，
在 2001 年 6 月 30 日以前，宁化某公司没有条件
和义务为包括范某在内的员工办理职工基本医
疗保险。2001 年 7 月 1 日至 2004 年 12 月 31 日，
宁化某公司未足额为范某缴纳职工基本医疗保
险费，属侵权行为，应当承担相应的赔偿责任。
范某办理退休手续时自行缴纳后请求宁化某公
司赔偿其垫付的职工基本医疗保险费的诉讼请
求，部分予以支持，即宁化某公司应承担 2001
年7月1日至2004年12月31日未为范某缴纳的
职工基本医疗保险费，共计 42 个月。最终，法
院判决宁化某公司赔偿范某垫付的职工基本医
疗保险费损失 14150.3 元。判决生效后，宁化某
公司向范某支付赔偿款，纠纷圆满解决。

该案法官表示，社会保险是国家为保障劳
动者基本权益、维护社会和谐稳定而建立的重
要制度，依法为劳动者缴纳社会保险是用人单
位不可推卸的法定义务。该案中，用人单位漏
缴职工医保 42 个月，存在明显过错，劳动者自
行缴纳医保后有权向用人单位予以追偿。在此
提醒各用人单位要自觉履行社保缴纳义务，劳
动者若遭遇此类侵权行为，可通过法律途径依
法维权。

据《民主与法制时报》报道

一名5岁女童在儿童乐园滑
索项目游玩时意外坠落摔伤，伤
情评定为十级伤残。一审法院判
令乐园经营者承担 80%赔偿责
任，赔付各类损失8.51万余元，经
营者不服判决提起上诉。近日，
海南省第二中级人民法院审结这
样一起公共场所经营责任纠纷上
诉案件。

2024 年 7 月 20 日，5 岁女童
小贝（化名）在家长陪同下前往儋
州市某娱乐公司运营的儿童乐园
购票游玩。在体验园内滑索项目
过程中，小贝不慎从设施上跌落
地面，左手臂严重受伤。事发后
小贝立即被送医并住院治疗，某
娱乐公司先行垫付医疗费1.29万
余元。后经司法鉴定机构鉴定，
小贝左肱骨髁上粉碎性骨折且累
及骺板，损伤后果构成人体十级
伤残。

小贝的父母认为乐园未落实
安全防护措施，未尽法定安全保
障义务，应当全额承担赔偿责任，
将某娱乐公司诉至法院，主张各
项经济损失共计12万余元。

一审法院查明，该滑索为半
封闭式游玩区域，仅允许儿童单
独进入，家长无法陪同，只能在围
栏外侧观望；游玩时儿童需独坐
坐垫、双手抓握索链往返滑行，坐

垫离地约60厘米，地面仅铺设一
层薄塑料垫作为缓冲。而某娱乐
公司辩称，场地已铺设泡沫地垫，
已履行安全保障义务，不应承担
赔偿责任。

一审法院审理认为，娱乐场
所经营者对入园消费的未成年人
负有更高标准的安全保障义务，
案涉滑索项目存在多重致命安全
隐患：设施未配备安全带等基础
防护装置，儿童极易滑落；地面缓
冲垫厚度不足，无法有效降低坠
落撞击伤害；项目区域封闭隔绝
家长，突发意外时监护人无法第
一时间施救。面向低龄儿童的滑
行类高风险项目，乐园未匹配对
应防护、监护措施，明显未尽安全
保障义务，对事故发生存在主要
过错。

结合事故成因、双方过错比
例及损害因果关系，法院酌定由
某娱乐公司承担 80%赔偿责任，
小贝监护人未尽到全程密切监护
义务，自行承担 20%责任。最终
判决某娱乐公司赔付医疗费、护
理费、残疾赔偿金等全部合理损
失合计8.51万余元。

宣判后，某娱乐公司不服一
审判决提起上诉。海南省二中院
核查发现，乐园未能提交完整证
据证明其落实设施安全检测、风

险警示、现场专人巡视、应急救助
等安保举措，游乐设施安全管理
存在明显疏漏，安全隐患直接造
成儿童受伤致残。一审认定事实
清晰、法律适用准确、责任划分合
理，遂依法驳回上诉，维持原判。

以案释法：

民法典相关规定明确，宾馆、
商场、娱乐场所等公共场所经营
者，未尽安全保障义务造成他人
人身损害，需承担侵权赔偿责任。

滑索、高空滑行类项目本身
具备较高风险，服务对象又是安
全认知、自我保护能力薄弱的低
龄幼儿，经营者的安全保障义务
不能仅停留在张贴提示标语、铺
设简易地垫层面，必须落实实质
性防护手段，如加装安全带、加厚
缓冲防护层、安排工作人员全程
现场看护、及时制止危险行为、配
齐应急救助物资等。仅依靠基础
简易防护不足以免除经营过错。

同时，监护人负有法定监护
职责，即便游乐项目限制家长入
场，也应当在可视范围内紧盯孩
子动态，发现危险第一时间呼叫
工作人员处置，监护疏忽需自行
承担部分损失。

据《民主与法制时报》报道

55岁女童玩滑索摔成十级伤残岁女童玩滑索摔成十级伤残
儿童乐园经营者需要担责吗儿童乐园经营者需要担责吗？？

本以为是“新人福利”，却因此中
毒导致身体健康受损。2026 年 4 月 2
日，新疆维吾尔自治区喀什地区巴楚
县人民法院审结一起生命权、身体权、
健康权纠纷案，判决某美容店与该店
经营者刘某赔偿受害人李某 1.8 万余
元。

2025 年 7 月，李某入职刘某经营
的美容店。不久后，刘某以“新人福
利”为由，先后两次在店内为李某注射
肉毒素美容针剂。可实际上，刘某并
未取得相关医美资质，注射全程也未
履行诊疗规范。同年8月，在第二次注
射肉毒素数日后，李某的身体突然出

现严重不适，被确诊为肉毒中毒、应激
性溃疡。经过专业治疗后，李某身体
仍遗留损伤，未能完全恢复健康。

2026 年 1 月，李某将某美容店及
经营者刘某诉至巴楚县法院，主张赔
偿其各项经济损失共计6.2万余元。

庭审中，刘某从诉讼主体、纠纷处
理程序、损害因果关系3个方面提出抗
辩，主张其并非本案适格被告，本案应
当按照工伤流程处理，李某的身体损
伤与其注射行为无关联，拒绝承担赔
偿责任。

法院经审理查明，涉案美容店为
个体工商户，刘某作为该店铺唯一实
际经营者，依法应对店铺经营产生的
债务及侵权责任承担责任，属于本案
适格被告。李某与该美容店未建立合
法规范的劳动关系，且接受注射肉毒
素明显超出普通工作范畴，不属于法
定工伤认定情形，本案不适用《工伤保
险条例》相关规定，无需经过工伤认定
前置程序，李某有权通过人身损害赔
偿诉讼主张自身权益。

随后，法院结合李某就医诊疗记
录等证据，依法认定刘某无证注射肉
毒素的行为，与李某肉毒中毒、身体受
损的损害结果存在直接因果关系。刘

某未取得医师资格证书、医师执业证
书，在普通生活美容场所擅自开展侵
入性医疗美容项目，其行为构成侵权。

据此，法院判决某美容店与经营
者刘某承担连带赔偿责任，赔偿李某
各项损失共计1.8万余元，同时对李某
诉求中超出合理范围的金额予以驳
回。目前，该判决已生效。

“医疗美容属医疗行为，提供医疗
美容服务的必须是医疗机构，生活类
美容机构不具备资质，严禁其开展医
疗美容项目。”法官指出，生活美容与
医疗美容有明确的法律界线，生活美
容是指为消费者提供人体表面无创伤
性、非侵入性的皮肤清洁、保养等服
务，而注射肉毒素、玻尿酸等侵入性项
目，均属于医疗美容范畴，仅限在具备
合法资质的医疗机构，由持证专业医
师依规开展。

法官提醒，无论作为员工还是消费
者，都不应轻信美容机构的虚假宣传和
优惠噱头，切勿在无资质小店接受医美
注射项目。选择医美服务时，务必核查
机构与操作者是否具有相关资质。此
外，作为美容行业经营者，应当严守经
营底线，不得超范围经营、无证开展医
疗美容项目。 据《法治日报》报道

当前，一些电信网络诈骗犯罪分子经
常通过互联网发布“轻松赚钱、佣金日结”
等高薪兼职广告，以“跑腿取现”“运送货
物”“代收快递”等名义，招募人员帮其转移
赃款。这些所谓的“兼职”，往往报酬丰厚、
工作内容简单，但在其背后暗藏犯罪风险。

近日，《工人日报》记者从北京市平谷
区人民法院获悉一起涉及兼职取送现金的
案件。该案件经法院审理，帮助转移犯罪
所得的年轻人王华（化名）因犯掩饰、隐瞒
犯罪所得罪，被判处有期徒刑6个月，缓刑
1年。

案情回顾

该案中，2025年7月，辍学在家待业的
王华通过游戏认识网友李斌（化名）。而
后，王华找李斌帮忙介绍工作。在听李斌
说有运送货物的兼职、工资每天500元后，
王华随即来到北京与李斌见面。

王华开始兼职后，李斌为其提供了手
机和折叠电动车。2025年8月，王华应李
斌要求，先后5次从不同的诈骗受害人处
取现金，随后将其交给李斌。

王华称知道自己运送的是现金，在做
完第3单时发觉这些现金可能是诈骗分子
的赃款，但为了赚钱就没有再多想。

经查，涉案的 5 万元系上游电信诈骗
被害人刘红（化名）的被诈骗钱款。

审理过程

法院经审理认为，王华明知涉案现金
系犯罪所得却仍然帮助转移，其行为已构
成掩饰、隐瞒犯罪所得罪，应予惩处。

鉴于王华在共同犯罪中系从犯，且具有
自首情节，自愿认罪认罚、赔偿被害人部分经
济损失并取得谅解，故依法对其从轻处罚。

根据王华的犯罪情节及危害后果，适
用缓刑不致再危害社会，故可对其依法宣
告缓刑。

判决结果

最终法院判决，王华犯掩饰、隐瞒犯罪
所得罪，判处有期徒刑6个月，缓刑1年，并
处罚金1000元。目前该判决已经生效。

以案说法

根据刑法第 312 条规定，明知是犯罪
所得及其产生的收益而予以窝藏、收购、代
为销售或者以其他方法掩饰、隐瞒的，处三
年以下有期徒刑、拘役或者管制，并处或者
单处罚金；情节严重的，处三年以上七年以
下有期徒刑，并处罚金。

该案中，王华先后5次从不同的诈骗受
害人处取现金后交给李斌，涉案金额达5万
元。王华明知运送的是现金，且在上家提供

手机、折叠电动车等隐蔽联络和交通工具的
情况下多次取送，实质上是将上游电信诈骗
犯罪所得赃款从被害人处转移至上家手中，
属于典型的“转移”犯罪所得的行为。

王华的这一行为使得诈骗赃款得以快
速转移、难以追缴，客观上帮助了上游诈骗
犯罪的完成，妨害了司法机关的追赃工作，
依法应当以掩饰、隐瞒犯罪所得罪追究刑
事责任。

法官提醒，广大群众在求职或兼职期
间务必提高警惕，对于要求帮忙取送现金、
转账汇款、代收不明物品的“兼职”，一定要
问清来源、核实用途。

此外，值得注意的是，凡是要求提供银
行卡、身份证，或要求帮忙转账、取现就能
轻松获取高额回报的“任务”，极有可能涉
嫌违法犯罪，务必坚决拒绝。

据《工人日报》报道
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大批量网购玩具，用于线下摆摊二
次售卖，遇纠纷要退货，主张适用消费者
权益保护法规定的“退一赔三”惩罚性赔
偿，合理吗？河南省焦作市马村区人民
法院审结了一起网购玩具合同纠纷案。

2025年，马村区居民范某在直播平
台看到一款飞行玩具在销售，想要购买
后在公园门口摆摊售卖，于是与直播商
家联系。商家向范某发送了营业执照，
以及飞行玩具的视频和图片。之后，范
某向商家支付定金 200 元，订购价值
1388 元的玩具，待货物寄出后，范某又
支付了 488 元货款，并与商家约定剩余
700元尾款由快递公司上门代收。

三天后，快递员送货上门，范某当场
开箱验货后认为“货不对板”——“电动
飞行玩具仅99个，其余近千件产品均是
塑料玩具和竹制品。”范某选择拒收货
物，并与商家联系要求退款。商家认为
其按照清单发货，不存在欺诈行为，且退
回的货物有部分损坏，不同意退款，双方
争执不下。范某以“货不对板”构成欺诈
为由，将商家诉至法院，要求退还货款并
主张三倍赔偿。

“这起案件有两个争议焦点。”马村
区人民法院法官陈婷说，一是原告是否
属于消费者权益保护法保护的消费者；
二是商家是否构成消费欺诈。

陈婷介绍，消费者权益保护法第二
条明确，法律保护的是“为生活消费需要
购买、使用商品或者接受服务”的自然
人。本案原告批量采购用于摆摊转售，
属于经营进货，并非生活消费，不适用消
费者权益保护法的惩罚性赔偿规则。此
外，经核查，商家提前完整公示玩具套餐
货品明细，发货产品与清单内容一致。

法院审理后认为，范某购买案涉产
品并非自身消费，购物行为明显超出正
常生活消费需要的合理限度，不属于消
费者权益保护法中受保护的消费者范
畴，故要求商家赔偿其三倍损失的诉讼
请求，无事实及法律依据，依法不予支
持。鉴于范某已向商家支付了688元货
款，拒收货物并将货物退回给商家，商家
未提交有效证据证明其收到退回的货物
存在损坏，支持原告退回 688 元货款的
诉讼请求。

“本案是当前直播购物背景下颇具
代表性的‘进货式网购’纠纷。”陈婷说，
进货转售、摆摊经营的采购人群应注意
区分“生活消费”与“经营性进货”，批量
采购用于二次售卖不属于消费者权益保
护法的范畴，不能主张“退一赔三”惩罚
性赔偿，维权依据为民法典买卖合同规
则主张的退款、换货、承担违约责任等。

据《人民网－人民日报》报道

““进货式网购进货式网购””遇纠纷遇纠纷
能要求三倍赔偿吗能要求三倍赔偿吗


